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Vo svojej eseji sa zameriam na
jednu vyzvu: umenie mimo in-
§titucii. V Sirsom zmysle splynu-
tie umenia a politiky. Nevidim do
budticnosti a neviem, ¢o bude.
Preto napiSem v suvislosti s vlast-
nou Specializaciou, v ¢om vi-

dim zmysel, a budem takto re-
flektovat na uplynulé dva roky.

Epidémia, alebo skor hro-
madnda manipulacia a hromadna
psychéza, ktoré s epidémiou su-
viseli, no i tyrania a biomocensky
lobing, ktoré Staty drzali v Sachu,
ukazali, ¢o sa stane, ak budeme
slepo doverovat skorumpova-
nym odbornikom, ak dovolime,
aby nas vydierali s odvolavanim
sa na ,vedu”. Aky je svet uzavrety
a sterilizovany. Ze psychopatia je
existujuca vec. Onalepkovanie ne-
zaockovanych bol marketingovy
néastroj?, virus vytvorili v laborato-
riu, ba dokonca sa v nom nacha-
dza proteinova sekvencia, ktoru si
dala Moderna patentovat v roku
201683, nosenie rusok nie je opat-
renie podlozené dokazmi*, zatva-
rania covid nezastavili®, aj zaocko-
vani sa mézu nakazit a $irit virus.

Namiesto ,po epidémii“
by som radsej hovorila ,po voj-
ne“, pretoze to, ¢o sa udialo v su-
vislosti s covidom, bola vojna.
Namiesto vojny Zelezného obdo-
bia to bola vojna siliciumského
obdobia. Preskupenie na zakla-
de biomoci, roztrhnutie global-
nych sieti hodnot. Ako sucast
vacsich procesov sa vSak presku-
puju aj média a kulturna sféra:
namiesto printu je on-line, na-
miesto umelcov su aktivisti.

Printové média boli produk-
tom pre teba, on-line média ta pre-
davaju. Umelci vytvaraju nové veci
a kreuju priestory pre zazitky a po-
city, aktivisti su prikladom, ako
nieco treba zazit. Namiesto krea-
tivity a kultury je to uzemie mo-
ralky a distingvovanosti, teda
moralnych dram v mene
moralky, no prekracuju sa
pritom vSetky moralne
hranice. Na spolo-
¢enskej Urov-

ni pripomina kolektivna psychéza
obdobie nabozenskych vojen. Nova
inkvizicia, cancel culture. Co je,
mimochodom, vytvaranie kartelov
a je to nielen odporné, ale aj proti-
sutazné. Konflikty zaujmov su na-
hnané do moralnych ramcov a Uto-
¢ia na jeden objekt, pricom maju

v ramci siete rozdelené svoje ulohy.

To vSetko prameni v nedo-
statku: niet buducnosti, niet odu-
Sevnenia. Okrem nedostatku je tu
v8ak zaujem: veda sa nachadza
inde ako zaujmy politiky a hospo-
darskeho lobingu. MoZno preto
musel byt cely svet prostrednic-
tvom jedného virusu nahnany do
karantény a uzatvoreny — pretoze
jeho doterajsie fungovanie bolo
neudrzatelné. A preto sa to dalo
robit tak dlho, lebo mnohi nena-
chadzali dévod karanténu opustit.

Horizontom moderny BOLA
buduicnost a tej niet. Pred nami
je linearny ¢as, ale na horizon-
te nie je obraz buducnosti.

Novym horizontom ale-
bo hyperpriestorom je vnut-
ro tela (hladaj virus, prezera;j si
DNS). V suvislosti s odhalenim
UFO bolo mojou prvou myslien-
kou, pre¢o nevypukne hromad-
na panika?¢ Pretoze uz vypukla,
ibaze ludia maju usta zapchaté
ruskami a su vykazani z ulic.

Toto uz nie je racionalny a se-
kularny svet, a preto to, o sme
doteraz nazyvali umenim — a ¢o vo-
bec existuje od novoveku — nemoé-
Ze existovat v doterajSej podobe.

DoterajSie umenie bolo mi-
xom: sti¢asne s formalizmom
a modernizmom v niom boli i prv-
ky antickych a vychodnych kultov.
To, ako sa umenie prejavovalo,
mohlo byt naraz logos, pathos aj
ethos. Povedalo, ukazalo, skrat-
ka dalo nam vediet, ¢o sa vo svete
deje, ako svet funguje ¢i ako v fiom
mame zit, a medzitym prichadzali
pocity. Nielen denotat bol oddele-
ny od konotatu, ale oba su¢asne
sprostredkuvali pocity. Pocit bol
oddeleny od bezprostredného za-
Zitku a potom ostalo v§etko uz len
diskurzom a reprezentaciou. Jazyk
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kritiky s takymito kapitalmi zong-
loval, akoby abstrakcie existovali
odjakziva. Nedalo sa naozaj hovo-
rit o energii a pocite. Jazyk kritiky
tuto uroven ukryl. A mozno zaner
kritiky ani naozaj nezil: ludia vyjad-
rili svoju vernost prostrednictvom
nejakého polofeudalneho modelu
v pisanej podobe alebo prostred-
nictvom digitalnych symbolov.

Namiesto
Louducnosti niet”
som rads$ej mala na-
pisat ,niet progresie”.
Buducnost je vzdy, nie¢o
bude, ale nie je vopred napi-
sané, ¢o. Aj umenie bude. Vzdy
bude pocit, ktory si nenajde ra-
mec v pisani a re¢i, vzdy bude
skusenost, ktoru sa nebude dat
opisat, len odovzdat alebo uka-
zat. A vzdy budu ludia, ktori budu
takémuto druhu sprostredkova-
nia rozumiet. Ma totiz $pecific-
ku charakteristiku: nema syntax,
mozog ho spracuva bezprostred-
nejsie ako text. Treba k tomu do6-
veru, lebo ho lahko moZno pocho-
pit inak. A pretoZe je to novinka,
nevieme, kto ako zareaguje.

Zmenou multimedialnych
technolégii sa zmenilo aj vnima-
nie a prijimanie informacii, takze
si nikto neprezera obrazy na stene.
Umenie sa ocitlo mimo institucii
a v mnohych pripadoch aj mimo
trhu, ak nema zhmotneny produkt.

Zato eSte ostane umenim.
Podla mna je najva¢Sou dilemou,
Ze umenie nema priestor, pretoze
hranice neexistuju. Epidémia cel-
kom jasne ukazala, Zze média nam
klamu do o¢i a sektor mimovlad-
nych organizacii predstavuje len
rozsireny imperializmus. Umenie
splynulo s médiami a sektorom mi-
movladiek (segment umenia, ktory
nie je financovany trhom) a vzni-
kol priemysel reprezentacie. Su aj
Statne peniaze, ako aj umenie, kto-
ré existuje bez penazi, lenze prave
toto tvori jednu siet. Chodil si spolu
s nimi do $koly, su to pribuzni tvo-
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jich pribuznych, spolupracoval si

s nimi. A dokonca na rozsirovanie
sieti zamestnavaju aj ludi (,inicio-
vat dialég®). Pre niekoho je pracou
to, aby lyn¢oval (,senzibilizacia®).
V umeni vyberaju clo mnohi.

Mali by sa im stanovit hra-
nice. Nech umelci vstupia do poli-
tickych hnuti, hovorili v roku 2013.
Bodaj by to véak bola minulost.
Aja aj poviem, aka bola, kedze
som, zial, osobne zazila prepoje-
nie politiky a umenia. Sice moz-
no nie zial, ale aj tak to bolo velké
dobrodruzstvo. Pribeh je v skratke
taky, Zze zo mna spravili obetného
baranka ti, ktorych zaujmom som
Skodila a ktori vyuzivali ,u¢ast-
nost, ,feminizmus® a podobné
hesla, pricom odo mna o¢akava-
li, aby som ako svatica, ba az ako
martyrka, trpela, prv nez ma prave

oni najkrutejSie kolektivne ustva-
li. Hlavna tloha v horore nasej
doby. Bol to riadny rokenrol.
Najvyssia forma uzna-
nia. Prenasledovali
ma a tym ma sle-
dovali.

Kedysi davno (mozno pra-
ve v roku 2013) som bola taka
odusevnena a idealisticka, ze
som si myslela, ze feminizmus
je priestorom na to, aby sa po-
sthumanizmus a kritické tedrie
stali nie¢im praktickym, urcity-

mi zazitymi skusenostami. Ibaze
tu akurat bol jeden velky prob-
[ém: ,feminizmus”, do ktorého
som sa dostala, bol dominiom
politickych stran a lobingu.

Nasledujucim zvratom bolo,
kto ma chcel naozaj odstranit. Nie,
nebol to takzvany systém narod-
nej spoluprace v Madarsku. Boli
sudne spory, cenzura, vyhrazky,
ale ni¢ prili§ extrémne. V podstate
si len pravnici dopisovali s in§titu-
ciami. VSetko to bolo celkom pred-
vidatelné — kym som nespachala
ten ,moralny hriech”, Ze som sa
vysmiala identitarskym dogmam.
Od tej chvile som bola volna korist
a situacia sa ¢oraz viac stupriova-
la. Stale bola re¢ o naozaj absurd-
nych a malichernych veciach, ale
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dynamika bola psychoticka: vytva-
ranie obetného baranka, pricom
sa ti, ktori mi Skodili, stavali do
pozicie obeti, klamanie bez akych-
kolvek zabran, prepisovanie reali-
tys. Ano, dostala som viac za to, Ze
som protire€ila identitarskym dog-
mam - viac, ako dostala webova
stranka cenzurovana kvoli ,rekla-
me na potrat® alebo ako sme do-
stali my, ked sme s 30 metrovym
transparentom s napisom ,zmrdi”
vyliezli na strechu Varkert baza-
ru, hradnej zahrady v Budapesti,

a vystrelili sme si z celosvetové-
ho kongresu vladnych politikov

a veducich fundamentalistov.

Bol tu este jeden zvrat: nie-
kolko mojich ,priatelov” a ,,spo-
jencov® bolo sadistickejsich a eSte
viac psychotickych ako tlupa
chmulov, ktori vyliezli z interne-
tovych zakuti, kedze chceli, aby
som to vSetko znasala ako sva-
tica (alebo skor ako rohoz), teda
aby som neohrozovala ich usilia
o budovanie siete, ako ani mo-
ralnu zvrchovanost feministic-
kého hnutia (ako si o sebe samo
namyslalo). Niektori si to pre-
nasledovanie uzivali — pach krvi
bol vzrusujucejsi ako to, ¢o by
sme si predstavovali pod ,kultu-
rou” a ,umenim” v centre Pesti.

»,Umenie“ pre nich predsta-
vovalo hlavne priestor na ritualy,
kde tito ludia mozu propagovat
samych seba, kde mozu ziskat
skultarny kapital” (vietko zaro-
ven s mystickymi tradiciami ma-
darskej neoavantgardy, ktoré sa
usiluju o slobodu). Cela komunita
bola natolko autoritativna (zah-
niezdena do prastarej siete no-
menklatary stranickeho $tatu),
ze si mnohi mysleli, ze ,kulturny
kapital” je objektivne existujuca
valuta, ktort mozno ziskat vhod-
nou investiciou. Kritické tedrie
adaptovali na vlastné autorita-
tivne kognitivne ramce a stali
sa extrémistickymi socialnymi
konstruktivistami. Neustale som
pocuvala, Ze ,vSetko je politika”,

a myslela som si, Ze to znamena,
Ze sa za vSetkym skryva ideoldgia.
Ale nie. Znamenalo to, Ze vetko

je iba usilie ziskat moc. Stretla
som sa s ,kritickymi konstruktivis-
tami”, pred ktorymi vSetkych va-
roval Bruno Latour: spolo¢enské
prostredie, kde konsenzus spo-
¢iva v tom, Ze je kazdy spolocen-
sky vztah strukturovany mocou
a ,spolocensky” nie je ni¢ iné ako
vzajomny vplyv dominancie, legi-
timacie, fetiSizacie a zvecnenia.
Ludia, ktori v tomto prostre-
di boli najva¢simi ,aktivistami”,
sa pokusali zapacit sa ako umel-
ci, no v skutoc¢nosti nikdy neboli
sucastou tunajsieho umeleckého
priestoru, objavili sa nezavisle od
neho a bolo ich mozné spojit s po-
litickymi stranami. Nebol to nik
iny ako lobisti a agenti, ktori sa
tvarili, ze ich ¢innost je sucastou
existenénych sfér mimo politiky.
Ich ulohou bolo depolitizovanie
politickej mobilizacie a na tento
ciel pouzivali nastroje a diskurzy
suc¢asného umenia. Pod zastitou
prace pre spolo¢nost a podob-
nych moralne nadradenych cie-
[ov organizovali naivnych a odu-
Sevnenych ludi do sieti, kde ich
otvorene brali ako zdroje energie.
Napriklad lavi¢ky v ,komunitnom
dome*” Aurdra zhotovili ¢lenovia
intermedialnej skupiny v ramci
jedného umeleckého pobytu a do-
stali za ne kredity na univerzite.
V suvislosti s tymto komunitnym
domom viem o troch smrtelnych
nehodach medzi dobrovolnikmi,
a vSetky tri suvisia s ,komunitou®.
Teda s tym, Ze sa z umenia stal po-
liticky nastroj, a tym, Ze neskor, po
umeleckych §koélach, kreativnych
remeselnych pracach, vystavach
a domacich zarkach hodili udi
do jamy plnej hadov spolu s psy-
chopatmi a lobistami, ktori sa so-
cializovali v politickych stranach,
bazili po moci a boli dedi¢mi po-
litickej nomenklatury —a museli
sa tvarit, Ze im ide o sisterhood,
ze budeme priatelia a uz mali
kazne o dialégu a spolupraci!
No a to vSetko bolo polia-
te mnozstvom alkoholu,
ktoré bolo déstojné
centra Budapesti.
Vysledok
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je lahké predpokladat - rad
samovrazd, zblazneni lu-
dia, psychotické a zadusaju-
ce spolocenskeé prostredie.

Ale
ako je mozné,
Ze sa tito autori-
tarski, podlizovac&ski
a utlacajuci ludia s men-
talitou sluhov vobec dostali
do blizkosti kritickych teorii
alebo suc¢asného umenia? Tak,
ze zadarmo dostali to, ¢o sami
nemaju a po ¢om zufalo tuzia.
Pracovna sila zadarmo, kreativi-
ta zadarmo! Aj Roland Barthes
hovoril o smrti autora, teda ze
hoci aj my mézeme byt autormi!
MoézZeme predstierat, Ze sme nieco
viac, ako v skuto¢nosti sme. Tito
[udia ma predtym pouzivali, aby
ziskali ,kulturny kapital”, acinko-
vali v médiach, mohli sa predva-
dzat na vernisazach, vy$perkovali
svoj zivotopis. Logikou bola smrt
autora (Roland Barthes: La mort
de l'auteur) — teda kludne sa tvar,
ako by si bol autorom. Hociktory
pracovnik v marketingu by vam
povedal, aby ste nestrihali vlasy
zadarmo, a ja som robila zadar-
mo ovela hodnotnejSie veci: por-
tfélio, kariéru, uznanie pre ludi.
Nenavideli ma za to. Nepoznaju
velkodusnost, kedze oni nema-
ju o dat, a budu ta nenavidiet
za to, Co mas a s ¢im sa naivne
podelis. Suc¢asné umenie je na-
strojom in§trumentalizacie sub-
jektivity. A lobing a zakerné diev-
¢ata z centra mesta si rovnako

mysleli, Ze to znamena vyuziva-
nie [udi ako nastrojov — sustavné
drancovanie pre psychopatov.
Takto vyzera v praxi prepojenie
umenia a politiky. Ak si buduje-
me siet s kazdym a bez rozumu.

Zvyknem mysliet na minu-
lost. Na to, Ze nasi predkovia od-
tialto vyhnali vSetky cudzie rise
(Turkov, Nemcov, Sovietov), ako
aj tych, ktori pripravovali podu im-
perialistom alebo sa aspori proti
nim burili. My sme nasi predkovia.

Nie je to dialég, nie je to re-
prezentacia, ale vedomie, ktoré
ziskalo podobu. Formy Zivota, ste-
lesnena energia. Nie je to repre-
zentdacia, nie je to identita. Nie
je to suicet kédov existujucich na
urovni spolo¢enskych interakcii,
ktoré boli premie$ané a mozno ich
znova pomiesat. Aj umenie je viac
nez to. Nemusi to chapat kazda
chamtiva zavistliva hus a nemusi
sa kazdy na véetkom podielat. Je
to temny kruh a nemali by sme sa
kamosit so sociopatmi ¢i usmer-
fovat uboziakov, ale znovu dat Zi-
votu zmysel. Neprispdsobovat sa
vatelovi. Zbavit sa mimovladiek,
lobingu, aktivistov a znovu sa ve-
novat dolezitym veciam. Nech sa
radia medzi sebou, ako umyvat
paradajky domestosom, kam sa
nemoéze ist bez ruska, ako treba
byt dobrym ¢lovekom, ako treba
yziskat kulturny kapital”. Existuju
[udia, ktori viac nedokazu dat
a na tejto Urovni su aj ich potreby.
Mimochodom, bol to genialny na-
pad, Ze sa prostrednictvom ,,.zu-
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Castnenosti“ stanu autoritativnymi
a sociopatickymi umelcami. A po-
tom sa tak budu tvarit tak dlho,
az budu mat v sebe ¢osi ludské-
ho. Uz tu boli self-performativne
tedrie, ktoré tvrdili, ze si tym, za
koho sa vydavas. Nefungovalo to.
Nie kazdy je umelec a nie kazdy
je vhodny na to, aby sa nim stal.
Dokonca z niekoho sloboda vydo-
luje nenavist. Cely je posadnuty
kontrolou, je sadista, zaujima ho
moc a nie umenie, takZe sa pren-
ho nezavisly ¢lovek stava hrozbou.
Teoretici, ktori v roku 2013 prisli
s tym, Ze by sa umelci mali zapojit
do politickych hnuti, takychto ludi
urcite este nevideli. A kym som
sama nevstupila do politického
hnutia, tak ani ja; az potom, po-
¢as covidu vSetci vyliezli z krikov
trestania-napominania-rozkazo-
vania. Covid nam ukazal, kolko
sociopatov-mocenskych Sialencov
existuje a aki s nebezpecni, ak su
zhromazdeni v sieti. Predtym sme
zili pomerne v hojnosti a v mie-
ri a kazdy mal moznost zaoberat
sa umenim a kultarou. Niektori
to nechapu a ani ich to nezauiji-
ma, pochopili len tolko, Ze existuje
skulturny kapital“ (akoby analytic-
ké nastroje existovali odjakziva).
Mame siete v posthuma-
nistickom svete, no cestu spat do
minulosti nie. MéZeme si v§ak vy-
brat, s kym chceme byt v jednej
sieti, a tak aj musime spravit.
Stru¢ne povedané, za
buducnost povazujem auto-
némne umenie. A nasilné pre-
sadzovanie politiky a umenia
nech ostane v minulosti.
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https://www.washingtonpolicy.org/publications/detail/comprehensive-research-finds-that-lockdowns-dont-work
Citujem Ninu Power: There are those people who — out of fear, a desire for simplicity, a need to bolster one’s own

group standing or individual position — will think nothing of sacrificing another for a transgression, real or imputed.
The internet especially allows for a ‘bloodless’ sacrifice, though we know the consequences can be real, material -
job losses, the police knock on the door, social shunning, suicide. These reporters, information-gatherers, spies,
inquisitors, paranoiac interpreters, prosecutors and punishers are by definition on the side of the law and the police,
perhaps even especially when they think they are not. (source https://ninapower.net/2019/04/06/cancelled/)



